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Czynniki lokalne wskazujg na obecnos¢ subiektywnych odczué w przynaleznosci
do danego regionu. Na podstawie tozsamosci historycznej jako czynnika rozni-
cujgcego i zarazem solidaryzujacego grupy spoteczne, Autorka opisuje hierar-
chig tozsamo$ci grupowych i wyobrazone modele przesziosci narodowej obecne
w $wiadomosci wspotczesnych Ukraincow.

Specyfika transformacji postkomunistycznej w Ukrainie polega na tym, ze zmiany
spoleczne odbywaja sie nie tylko poprzez zerwanie z radzieckim systemem warto$ci,
ale takze przez ksztaltowanie nowej wspolnoty narodowo-politycznej. Istotnym czyn-
nikiem w tym procesie sa historyczne uwarunkowania w strukturze regionalnej Ukra-
iny.

Proby konceptualnego zbadania regionalnego zréznicowania Ukrainy spoty-
kamy w pracach wielu ukrainskich autoréw (S. Makejew, O. Stehnij, N. Czernysz
i inni). Walerij Chmelko w badaniach z 1994 roku zwrocil uwage na zwiazek prak-
tyki lingwistycznej z orientacjg politycznq obywateli. Inni naukowcy, w szczegblno-
$ci Jarostaw Hrycak, podkre$laja, ze narodowos$¢ i quyk s mniej istotnymi czynnika-
mi w ksztaltowaniu tozsamoéci grupowych, niz region zamieszkiwania. Wlasciwosci
wspolczesnego spoleczenstwa ukrainskiego zamieszkalego w glownych osrodkach
Ukrainy wschodniej i zachodniej, nad ktérego konceptualizacja pracowali wyzej wy-
mienieni autorzy, odgrywajg istotne znaczenie przy okresleniu obecnego stanu zroz-
nicowania kraju pod wzgledem politycznym, kulturowym i spolecznym. Wydarzenia
z lat 2004—2006, kiedy kampanie wyborcze kreowano na zasadzie politycznej in-
strumentalizacji regionalnych odmienno$ci Ukrainy, wplywaja na specyfike tworze-
nia modelu przeszlo$ci historycznej i przyszlosci politycznej Ukrainy w ramach toz-
samo$ci mieszkanicow Doniecka i Lwowa.

W niniejszym artykule zajmuje sie tozsamo$cia historyczna jako znaczgcym
czynnikiem solidarnoéci grupowej, zréznicowaniem Ukraiﬁcéw a takze regional-
nymi wymiarami tej tozsamosci. W soqologn pojecie sregion” stosuje sie do okre-
§lania form spoleczno-ekonomicznej organizacji danego terytorium, ktére wyr6znia
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sie od innych terytoriow cechami, ktére nadaja mu wzgledng samodzielnosé!. Jed-
nak w tym artykule akcent pada nie tyle na obiektywne cechy roznicujgce region
pod wzgledem spoleczno-ekonomicznym, ile na subiektywne odczucia przynalezno-
$ci do danego regionu historycznego oraz na tozsamos$¢ regionalng obywateli.

Skoncentruje uwage na dwoch waznych oérodkach obwodowych i regionalnych
— Lwowie i Doniecku. Po pierwsze, Ukraina zachodnia i Donbas tradycyjnie juz
traktowane sa przez badaczy jako regiony uksztaltowane historycznie, reprezentu-
jace dwa przeciwstawne bieguny mobilizacji politycznej w Ukrainie2. Po drugie,
obydwa regiony zostaly dotkniete odmiennym do$wiadczeniem historycznym,
przede wszystkim dlugoletnia przynalezno$cia do réznych organizméw panstwo-
wych. Dodatkowym czynnikiem, ktory przesadzil o ich wyborze, bylo udostepnienie
mi wynikéw sondazy socjologicznych Lwéw — Donieck, przeprowadzonych w la-
tach 1994, 1999 i 2004 przez Instytut Badan Historycznych Lwowskiego Narodo-
wego Uniwersytetu im. I. Franki we wspolpracy z Uniwersytetem Michigan. Son-
daze po$wiecone byly socjologicznej analizie tozsamosci grupowych i hierarchii
lojalnosci spotecznych. Odpowiedzi 400 losowo wybranych respondentéw w obu
miastach pozwolily przeanalizowaé stanowisko mieszkancow Lwowa i Doniecka
dotyczace réznych aspektéw zycia ekonomicznego i politycznego oraz okreslié¢ ich
tozsamosci grupowe.

W badaniach tozsamo$ci wazne jest okreélenie stopnia ich upowszechnienia
w spoleczenstwie lub danym regionie, okreslenie ich struktury i hierarchii (ktore
tozsamo$ci sa wazniejsze dla respondentéw, a ktére mniej wazne). W celu wyzna-
czenia hierarchii tozsamos$ci we Lwowie i Doniecku respondentom zaproponowano
liste 29 okreslen, spoérod ktérych mogli wybra¢ wszystkie te, ktore najbardziej im
odpowiadaly. Por6éwnanie otrzymanych od respondentéw Iwowskich i donieckich
dwdch zestawdw 10 najbardziej aktualnych tozsamos$ci pokazuje, ze tozsamoSci
Iwowian sg bardziej stabilne (od 1994 do 2004 roku), pierwszych 5 okreslen pozo-
stalo niezmienionych, a mianowicie: Ukrainiec/Ukrainka, lwowianin/lwowiaka,
kobieta, grekokatolik/grekokatoliczka, utozsamiajacy/a sie z zachodniag Ukraing
(w sondazach 1994—-1999 pierwszych 7 pozycji pozostawalo bez zmian). Natomiast
w Doniecku niezmienne pozostawaly w sondazach tylko pierwsze 3 pozycje: miesz-
kaniec/mieszkanka Doniecka, kobieta, Ukrainiec/Ukrainka. Z wynikow sondazy
wynika, ze identyfikacja regionalna w Doniecku zajmuje gléwne miejsce i dominuje
nad tozsamo$cia narodowa czy tozsamosciag plci, a ponadto zauwazalny w czasie
jest wzrost upowszechniania sie tozsamosci regionalnej: z 56,7% w roku 1994 do
68,4% w 2004 roku. Lwowianie rowniez podkreslaja swoja regionalng przynalez-
no$¢, ktéra odzwierciedlila sie w punkcie 2 i 5 zestawu 10 najbardziej aktualnych
tozsamosci (lwowianin i mieszkaniec Ukrainy zachodniej), ale najwazniejsza pozy-
cje w hierarchii zajmuje wsrod nich tozsamo$¢ narodowa, z ktéra identyfikuje sie
71-74% respondentéw. Ze wzgledu na znaczaca role, jaka odgrywa tozsamo$¢ na-
rodowa i regionalna w obu miastach, wlaénie im po$wiecone sa dalsze rozwazania.

110. KostecuukoB, IIpukaadHas coyuaoeus, PocroB-ua-JloHy 2001, S. 39.

2 Zob. f. I'punak, Cmpacmi 3a HayioHaaizmom, Kuie 2004; H. Yepuwui, O. ManaHuyk,
IToxoniHcvki modeni ocobucmicHux i0eHmuuHocmell: peeioHaavHl eumipu, [w:] Me-
modoaoz2is, meopis Mma NPaAKMuka COYi0N02IUHO20 AHAAI3Y CYUACHOZ20 CYCNinbemaa.
36ipHuk Haykosux npayb, Xapkis 2003, s.254—260; Y. Hrytsak, National Identities in Post-
Soviet Ukraine: The Case of Lviv and Donetsk, ,Harvard Ukrainian Studies: Cultures and
Nations of Central and Eastern Europe” 1998, nr 22, s. 263—281; Y. Hrytsak, On Sails and
Gales, and Ships Sailing in Various Directions: Post-Soviet Ukraine, ,,Ab Imperio” 2004,
nri,s.229—254.
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Swieta kalendarzowe

Wedtug Tarasa Kuzio, pamie¢ o historii jest podstawowym komponentem tozsamo-
$ci narodowej. Odpowiednio uksztaltowana pamiec historyczna powolana jest do
tworzenia pelnowartoSciowej tozsamosci i narodus. Istotne jest, ze w dyskursie
tworzenia struktury narodowej i formowania sie jakiegokolwiek spoleczenstwa
(réwniez ukrainskiego) nastepuje zwrot ku przeszloéci wyobrazonej, co przeklada
sie na kreacje narracji ,,wlasnej historii”, opartej na pewnych/wybranych wydarze-
niach historycznych, a istotnych dla egzystencji danej wspdlnoty. MySle tu o $wie-
tach i praktykach komemoracyjnych oraz o bohaterach narodowych, z ktérymi
wspolczesne pokolenie utozsamia sie emocjonalnie. Jednocze$nie przestrzen naro-
dowa nie jest ostatecznie okreslona i jednorodna, jest polem walki rozmaitych pro-
jektow i modeli przesztoéci narodowej, na ktérym tle same wydarzenia historyczne,
osoby czy $wieta nabieraja zupelnie odmiennego znaczenia symbolicznego lub by-
waja zastepowane przez inne. W przestrzeni ukrainskiej tozsamo$ci narodowej
mozemy dostrzec nie tylko odmienne (niekiedy wzajemnie sie wykluczajace) mo-
dele przeszloSci narodowej, ale rowniez zroznicowane ich poziomy: lokalne, regio-
nalne, og6lnonarodowe, kontynentalne, a nawet globalne. Moim zdaniem, wiecej
uwagi nalezy po$wieci¢ tym modelom przeszloSci narodowej, ktore wspdlistnieja
w dzisiejszym spoleczenstwie, ich uwarunkowaniom lokalnym czy regionalnym.
Potrzebe zastosowania takiego podejécia potwierdzaja wyniki badan socjologicz-
nych, ktére méwia o wplywie na tozsamo$¢ odrebnych elementéw wyobrazonych
form przeszto$ci historycznej Ukrainy4.

Wiegkszoé¢ badaczy zajmujacych sie konstruowaniem, funkcjonowaniem i re-
produkcja przeszlo$ci historycznej Ukrainy, sklonnych jest analizowa¢ te zjawiska
przez pryzmat proces6w narodotwoérczych, traktujac je jako nieodzowny atrybut
narodu, ale zapominaja o tym, ze utozsamianie sie z przeszlo$cig wyobrazong jest
charakterystyczne dla wielu oséb i grup spolecznych: rodzinnych, zawodowych,
religijnych, regionalnych i innych. Oznacza to, ze dla kazdej grupy lub wspdlnoty
spolecznej, poczynajac od najmniejszej (rodzina) do najwiekszej (globalna), wymiar
czasu (historia, pamie¢, tradycja) i przestrzeni (ojczyzna, ziemia rodzima, sfera
dzialalno$ci) nabywaja istotnego znaczenia i to wlaénie one odgrywajg znaczna role
W wyznaczaniu wyobrazonych granic grupowych, a takze w rozgraniczaniu grup.

3 Zob. T. Kuzio, Ukraine. State and Nation Building, London 1998.

4 Zob. O. 3m06iHa, B. Tuxonou4, CycninvHa kpusa i #cummesi cmpamezii ocobucmocmi,
KuiB 2001; JI. Manec, Cesama 8 ykpaincbkomy cycninbemsi, [w:] Memodoaoeis, meopis ma
NpaKmuka coyioNo2iuHo20 aHAANI3y CYUACHO20 cycninbemeda. 30IpHUK HAYKOBUX Npaub,
XapkiB 2003, s. 486—490; B. Cepena, O3HaueHHs 2epoiuHO20 MUHYA020 1 noaimuka
HayloHaabHOl 10eHmuuHoCcMi: 3a Mamepiaramu abeiecbko2o docaidxcenus, [w:] Memo-
00210212, Meopis Ma NPakmMuKka coyion02iuHo20 aHani3y cy1HacHoz2o cycnitbemea. 36ipHuK
Hayxosux npayb, XapkiB 2004, s. 353—356; B. Cycak, Bidobpadxcents noaimuuroi icmopii
Joneyvka, [w:] Hayxosei 3anucku. HayionanvHuil yHisepcumem ,Kuego-MozuasHcvka
axademia". IToaimuuni Hayku, t. 19, KuiB 2001, s. 36—45; tenze, Apmuky.aayia icmopuuHoi
cnadwunu YxpaiHu ii epomadsHamu (pezioHanvHi nodibHocmi ma ei0MiHHOCMI HaA
npukaadi JIveosa ma Joneuvka), [w:] Pozeumok YkpaiHu 6 pecioHanbHill nepcnekmuset,
Xapxie 25—-27.05. 2001 p., KuiB 2002, s. 197—220; B. TuxonoBuy, Yxpaina sk cyb’ekmusHa
coyianvHa peanvHicmy, ,,COWIONOTIA: TEOpis, METOIH, MAPKETUHT~ 2002, Nr 4, S. 134—155;
C. Wanner, Burden of Dreams. History and Identity in post-Soviet Ukraine, Pennsylvania:
Pennsylvania State University Press, 1998; tejze, Crafting Identity, Marking Time: An
Anthropological Perspective on Historical Commemoration and Nation-Building in
Ukraine, ,Harvard Ukrainian Studies” 1999, nr 3—4, s. 105—131.
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Wszystkie indywidualne i grupowe szablony przeszlo$ci wspoldzialaja w przestrzeni
spolecznej, wplywajac na ksztaltowanie sie réznych tozsamosci, orientacji spotecz-
nych, politycznych i kulturowych.

Wymiar historyczny obecny jest we wszystkich osobistych i grupowych tozsa-
moéSciach, bowiem wymiar czasu/historii jest wazny zaré6wno dla funkcjonowania
kazdej grupy lub wspoélnoty spolecznej, jak rowniez dla jej legitymizacji i okreslenia
jej symbolicznych granic. Celem niniejszego artykulu jest ukazanie specyfiki tozsa-
mosSci historycznej i regionalnej w obwodach Iwowskim i donieckim poprzez analize
i poréwnanie wyobrazen mieszkancow tych regionéw o takich elementach sktado-
wych tozsamo$ci, jak Swieta, bohaterowie/postacie i najwazniejsze wydarze-
nia/okresy historyczne.

Jednym z kluczowych elementéw tozsamo$ci historycznej jest obchodzenie
$wiat narodowych, ogélnopanstwowych i lokalnych. Kazdy ,kalendarz narodowy”
jest symbolem odrebnosci i specyfiki kulturowej danego narodu. Obchodzenie $wiat
narodowych jednoczy czlonkéw wspoélnoty (w tym przypadku narodowej lub reli-
gijnej) i wyznacza symboliczng granice miedzy nimi a innymi grupami spolecznymi.

Sondaz socjologiczny pn. Lwow — Donieck, analiza socjologiczna tozsamosci
grupowych 1 hierarchii lojalnosci spolecznych umozliwia poréwnanie sposobu
obchodzenia §wiat na poziomie personalnym w wyobrazeniu mieszkancow Lwowa
i Doniecka.

Tablica 1
Ktore z wymienionych $wigt Pani/Pan Lwow Donieck
obchodzi? 400 badanych 400 badanych
liczba % liczba %

Nowy Rok 363 90,8 393 97,5
Boze Narodzenie, Wielkanoc 392 98,0 371 92,8
23 luty (Dzien Armii Radzieckiej) 53 13,3 267 66,8
8 marzec (Dzien Kobiet) 258 64,5 364 91,0
9 marzec (Dzien urodzin T. Szewczeki) 128 32,0 24 6,0
1 maj (Miedzynarodowy Dzien Pracy) 36 9,0 263 65,8
9 maj (Dzien Zwyciestwa) 135 33,8 358 89,5
Dzien Matki (druga niedziela maja ) 271 67,8 50 12,5
28 czerwiec (Dzien Konstytucji Ukrainy) 190 47,5 116 29,0
30 czerwiec (ogtoszenie niepodlegtosci

Ukrainy w 1941 r.) 72 18,0 25 6.3
24 sierpien (Dzien Niepodlegtosci Ukrainy) 314 78,5 176 44,0
1 listopad (Dzien ZURL) 97 24,3 7 1,8
ZV;.s)topad (Dzien Rewolucji Pazdzierniko- 14 3,5 120 30,0

Sondaz pokazuje, ze jedynym $wietem postsocjalistycznym, ktore cieszy sie po-
pularno$cia wérdd lwowian jest Dzienh Kobiet. Te sytuacje mozemy thumaczyé¢ aktyw-
no$cig ruchu feministycznego i dzialalnosScia organizacji na rzecz rownouprawnienia
plci (gender) w Ukrainie, ktére propaguja Swietowanie Dnia Kobiet w przeciwien-
stwie do Swieta Matki, ktore jest uszanowaniem tradycyjnej roli kobiety. Znaczacym
jest rowniez fakt, ze $wieto 8 marca nie ma charakteru ideologicznego, co potwier-
dza przedzial wiekowy respondentéw obchodzacych to $wietos: we Lwowie mlo-

5 Wydzielono trzy grupy wiekowe: 18—29, 30—59, 60 lat i starsi.
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dziez — 78,7%, $rednie pokolenie — 67,1%, starsi ankietowani — 42,2%. Sposrdd
innych $wiagt o tradycjach socjalistycznych jedynie Dzieh Zwyciestwa okazal sie
znaczacym $wietem dla Iwowian (33,8%). Stosunek do innych $wiat o charakterze
socjalistycznym w duzej mierze odzwierciedla sie w dyskursie, ktory obecny jest
w mediach regionalnych é.

Podobnie, odpowiedzi ankietowanych w Doniecku pokazuja model przeszloSci
historycznej, ktory ksztaltowany jest przez regionalne Srodki przekazu. Wedlug
sondazy jedynym socjalistycznym $wietem nie cieszacym sie tam popularnoscia jest
dzien 7 listopada, ktory obchodzi tylko 30% badanych. Wsréd mlodziezy wynik ten
jest jeszcze nizszy — 22,8%. Natomiast najpopularniejszymi §wietami w Doniecku
sq: Dzien Kobiet (91%) i Dzien Zwyciestwa (89,5%). Dla starszego pokolenia Dzien
Zwyciestwa (9 maja) jest najbardziej znaczacym $wietem (93,3% ankietowanych).
Dzien Pracy i Dzien Armii Radzieckiej $wietuje tam odpowiednio 75% i 66,7% re-
spondentow.

Tradycyjne Swieta ukrainskie w ankiecie sondazowej przedstawiono w 4 pozy-
¢jach: Dzien urodzin T. Szewczenki (9 marca), Dzien Matki, Proklamowanie Nie-
podleglosci Ukrainy 30 czerwca 1941 r. i Dzien Zachodnio-Ukrainskiej Republiki
Ludowej (1 listopada). Okazalo sie, ze we Lwowie obchodzenie $wiat zwigzanych
z tradycja ukrainska oscyluje pomiedzy 67,8% (Dzien Matki) a 18,0% (30 czerwca),
co wskazuje na duzg popularnos$é tych swiat (wyjatkiem jest tutaj 9 maja). Tymcza-
sem w Doniecku odpowiedzi respondentéw pokazuja, ze tradycyjne $wieta ukrain-
skie nie ciesza sie popularno$cia, wahajgc sie w granicach od 12,5% (Dzierh Matki)
do 1,5% (1 listopada).

Jeszcze inna grupa $wigt wiaze sie z praktykami komemoracyjnymi, ktére zo-
staly wprowadzone przez elity ukrainskie juz w okresie niepodlegloSci kraju. Wsrdd
nich najwazniejszymi $wietami sa: Dzien Niepodlegloéci Ukrainy i rocznice uchwa-
lenia Konstytucji Ukrainy. Mozemy stwierdzi¢, ze nowe $wieta zdobyly znaczna
popularno$é, gdyz zostaly zaakceptowane przez spoleczenstwo, wpisuja sie w sys-
tem wyobrazen grupowych o przeszloSci historycznej oraz w proces formowania
tozsamo$ci historycznej. Jednak nowe $§wieta moga byé odrzucone przez niektore
jednostki i grupy spoleczne, wywolujac watpliwosci co do koniecznosci ich oglosze-
nia lub zastrzezenia wobec samej przeszloSci, ktéra reprezentuja.

Niezaleznie od krotkiej historii nowych $wiat ukrainskich, we Lwowie zdobyly
one znaczne grono zwolennik6w i okazaly sie popularniejsze od tradycyjnych $wiat
ukrainskich. W Doniecku, przeciwnie, dominujg $§wieta o charakterze postsocjali-
stycznym. Z sondazy wynika, ze jedynie Dzien Niepodleglosci Ukrainy swoja popu-
larno$cig przewyzsza tylko pamie¢ o Rewolucji Pazdziernikowej (44,0% i 30,0%
respondentéw) — sposrdd radzieckich $wigt, ostatnie najmniej jest szanowane
w Doniecku. Analizujgc sondaze wedlug wieku ankietowanych, warto zwréci¢ uwa-
ge, ze zarowno we Lwowie, jak i w Doniecku, nowe ukrainskie §wieta ciesza sie po-
pularnos$cia wsréd mlodziezy, co $wiadczy o wiekszych mozliwoéciach adaptacyj-
nych mlodych ludzi i moze by¢ oznaka, a nawet wyznacznikiem postepujacej insty-
tucjonalizacji i internalizacji, a zatem wieksza cze§¢ mieszkancoéw obu regionow
w koncu zaaprobuje te $wieta.

Podsumowujac wypada stwierdzié, ze Lwow stoi znacznie blizej oficjalnego
dyskursu historycznego, niz Donieck. Glownym zalozeniem reformy kalendarza
$wiat w Ukrainie byla préba wykreowania nowej wizji przeszlo$ci, ktéra podziela-

6V. Sereda, Regional historical identities in Ukraine: case study of Lviv and Donetsk, [w:]
Hayxosi 3anucku. Couionoeiuni Hayku. HayioHaavHuil yHieepcumem ,Kueso-Moeu-
AaHevka akademia”, t. 20, Kui 2002, s. 26—33.
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loby cale spoleczenstwo. Tymczasem wprowadzenie nowych $§wiagt zaowocowalo
powstaniem podatnego gruntu, na ktorym rodza sie odmienne wizje przeszloéci
narodowej, stymulujace rézne kierunki mobilizacji politycznej. Donieck i Lwow, jak
dotad, nie s3 zgodne co do wspdlnej wizji przeszlo$ci narodowej i wyboru nowego
modelu praktyk komemoracyjnych zaproponowanych przez wladze — mieszkancy
tych miast dokonuja wyboru selektywnie. R6znica miedzy Lwowem a Donieckiem
widoczna jest nie tylko w wyborze $wiat, ale przede wszystkim w symbolice, jakg im
sie przypisuje. Tradycyjne i nowe §wieta zajmuja centralne miejsce w kalendarzu
historycznym Lwowa, przy czym w Doniecku znaczacymi pozostaja $wieta socjali-
styczne i ich modyfikacje postsocjalistyczne. Obchodzenie réznych swiat we Lwowie
i Doniecku stwarza wéréd mieszkancoOw w obu regionach poczucie przynalezno$ci
do jednej wspolnoty, ale jednocze$nie buduje bariere i separuje od tych ludzi, kto-
rzy maja inne do$wiadczenia, inne wyobrazenia o przeszloSci i wybieraja rézne
$wieta narodowe.

Bohaterowie i wydarzenia historyczne

Wedlug opinii Wsewoloda Tychonowycza, wypracowanie przestrzeni zyciowej
jako subiektywnej rzeczywisto$ci spolecznej jest nierealne bez wykreowania
w Swiadomos$ci masowej personifikowanych obrazéw-wzorcéw, ktore postuzq
jako komponenty w procesie identyfikacyjnym. Na takich wzorcach formuje sie
samoswiadomos$¢é narodowa obywateli’. Przeszlo$é historyczna i fakty historyczne
sq rowniez przedmiotem oceny, dyskusji oraz kreowania preferencji personalnych.
Jest oczywiste, ze uwaga czlonkéw pewnej wspolnoty przewaznie skupiona jest na
tych okresach, faktach czy procesach, ktore ich zdaniem artykuluja znaczace warto-
$ci w odniesieniu do wspoélczesnosci i ktére mozna wykorzystaé jako argumenty do
legitymizacji istniejacych instytucji/agencji spolecznych. A zatem, poprzez wybor
postaci i wydarzen z wyobrazonego/preferowanego zestawu faktéow historycznych,
przecietni obywatele Ukrainy staraja sie oswoi¢ nowg przestrzen spoleczng, budujac
pomost miedzy przeszloscia, wspolczesnoscia i projekeja przyszitoéci, co stanowi
istotny element ich tozsamo$ci narodowe;j.

Badajac tozsamo$¢ historyczna mieszkancoéw obu regionéw w projekcie Lwow
— Donieck: analiza socjologiczna tozsamosci grupowych i hierarchii lojalnosci
spolecznych, respondentom zaproponowano odpowiedzi na 4 pytania otwarte:
Wymien 3 postacie historyczne, ktore odegraly najbardziej pozytywnq i najbar-
dziej negatywnq role w historii Ukrainy oraz Wymienié 3 wydarzenia historycz-
ne, ktore odegraty najbardziej pozytywnq/najbardziej negatywnaq role w historii
Ukrainy. Wybrana forma pytan byla swiadomym zabiegiem, poniewaz miala na
celu nie tylko ustanowienie listy preferowanych wydarzen, bohateréw czy antybo-
hater6w narodowych, ale umozliwila tez sprawdzenie wiedzy ogdlnej respondentow
obu regionéw o modelach przeszlo$ci narodowej lub poziomu ich pasywnosci.

Analiza odpowiedzi na pytania dotyczace postaci historycznych pokazala, ze we
Lwowie liczba nie udzielonych odpowiedzi byla znikoma, w Doniecku natomiast
byta dwukrotnie wyzsza. Podobna tendencje widaé w odpowiedziach lwowskich
i donieckich ankietowanych pytanych o wydarzenia historyczne, co moze Swiadczy¢
o braku internalizacji historii Ukrainy w regionie donieckim, o ile zZyjaca tam lud-
no$¢ nie zdolala jeszcze przyswoic sobie elementéw ukrainocentrycznego modelu
przeszlo$ci Ukrainy, a dyskurs prowadzony w regionalnych mediach nie sprzyja
temu procesowi.

7 B. TUxOHOBHUY, YKpaina sk cyb eKmMueHa coyianbHa peanbHicmo, s. 147.
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Pomine postacie/wydarzenia historyczne wymieniane raz lub dwa razy, nato-
miast warto zwr6ci¢ uwage na najczeSciej pojawiajace sie odpowiedzi, ktore przed-
stawiaja opinie wiekszoSci respondentéw z obu miast.

Tablica 2 (A, B). Ranking 10 postaci, ktére zdaniem mieszkaficow Lwowa i Doniecka, ode-
graly pozytywna role w historii Ukrainy

Pozytywnie oceniane postacie histo- Lwoéw — A
ryczne, obok ktorych wpisywano
wspoétczesnych dziataczy politycznych
liczba %

1 Juszczenko 175 24,4
2 Chmielnicki 130 18,2
3 Hruszewskyj 122 17,0
4 Czornowit 76 10,6
5 Mazepa 42 5,9
6 Tymoszenko 39 5,4
7 Szewczenko 37 5,2
8 Wiodzimierz Wielki 37 5,2
9 Bandera 29 4,1
10 Krawczuk 29 4,1

Razem 716 100
Pozytywnie oceniane postacie histo- Donieck — B
ryczne, obok ktorych wpisywano
wspoétczesnych dziataczy politycznych

liczba %

1 Chmielnicki 118 30,6
2 Janukowycz 66 17,1
3 Szewczenko 48 12,4
4 Krawczuk 38 9,8
5 Hruszewskyj 35 9,1
6 Stalin 20 5,2
7 Kuczma 18 4,7
8 Lenin 16 4,1
9 Chruszczow 15 3,9
10 tesia Ukrainka 12 3,1

Razem 386 100

Tablica 3 (A, B). Ranking 10 postaci, ktére zdaniem mieszkanicow Lwowa i Doniecka, ode-
graly negatywna role w historii Ukrainy

Negatywnie oceniane postacie hi- Lwow— A
storyczne, obok ktérych wpisywano
wspotczesnych dziataczy politycznych

liczba %
1 Kuczma 189 29,7
2 Stalin 153 24,0
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3 Janukowycz 96 15,1
4 Lenin 59 9,3
5 Medwedczuk 36 5,7
6 Krawczuk 27 4,2
7 Katarzyna II 22 3,5
8 Hitler 21 3,3
9 Piotr I 19 3,0
10 Chruszczow 15 2,4
Razem 637 100
Negatywnie oceniane postacie hi- Donieck— B

storyczne, obok ktérych wpisywano
wspotczesnych dziataczy politycznych

liczba %

1 Juszczenko 87 23,0
2 Tymoszenko 74 19,5
3 Kuczma 41 10,8
4 Mazepa 37 9,7
5 Bandera 35 9,2
6 Krawczuk 26 6,9
7 Stalin 27 7,1
8 Hitler 21 5,5
9 Gorbaczow 16 4,2
10 tazarenko 15 4,0

Razem 379 100

Na podstawie analizy wynikoéw mozna wnioskowaé, ze w procesie tworzenia toz-
samoSci narodowej mieszkancéw Lwowa i Doniecka istotng role odgrywaja bohate-
rowie narodowi, z ktérymi dzisiejsze pokolenie albo wchodzi w pozytywny zwiazek
emocjonalny albo kwestionuje ich dzialalno$é (zwiazek negatywny). Gdy poréwnamy
miedzy soba 10 bohater6w i antybohateréw, zobaczymy, ze we Lwowie i Doniecku
wskazywano na te same 4 postacie pozytywne i negatywne (tj. 40%). Na uwage zastu-
guje fakt, ze spoéréd 4 postaci wymienianych w obu miastach, osoby Bohdana
Chmielnickiego, Mychajty Hruszewskiego i Tarasa Szewczenki przedstawia sie jako
bohateréw narodowych w oficjalnym dyskursie historycznym. Inne 4 postacie, ktore
we Lwowie uznano za pozytywne, w Doniecku znalazly sie w gronie postaci negatyw-
nych i na odwr6t — postacie uznane za bohateréw w Doniecku, we Lwowie czesto
uwaza sie za antybohateréw. Warto podkresli¢, ze w Doniecku poérod politykéw uwa-
zanych za lideréw narodowych, trzech reprezentuje lideréw radzieckich, co sklania do
stwierdzenia, ze postacie te odgrywaja istotna role w kreowaniu tozsamos$ci narodo-
wej w regionie donieckim. Inng charakterystyczna cecha wynikéw uzyskanych
w Doniecku jest wysoki stopien ich wewnetrznej niesp6jnoSci, np. w szeregu 10 po-
zytywnych postaci, obok Mychajly Hruszewskiego, jednego z tworcow Ukrainskiej
Republiki Ludowej (URL), wymieniono Lenina i Stalina, ktorzy zwalczali to pan-
stwo. Poza tym tacy politycy, jak Stalin, Leonid Krawczuk i Leonid Kuczma jedno-
cze$nie pojawiaja sie zaré6wno jako postacie pozytywne, jak i negatywne. Poniewaz
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spoleczno-demograficzna charakterystyka ankietowanych, identyfikujacych sie
z wewnetrznie sprzecznymi wersjami historii Ukrainy istotnie sie nie rézni, moze-
my moéwié o fenomenie hybrydyzacji modelu radzieckiej i ukrainskiej przeszto$ci
narodowej w Doniecku.

Faworytami wsrdd bohater6w narodowych we Lwowie byli Wiktor Juszczenko
(24,4%), Chmielnicki (16,2%) i Hruszew$kyj (17%), a wérdd negatywnych postaci —
Kuczma (29,7) i Stalin (24%). W Doniecku wyraznym liderem wérod pozytywnych
postaci byt Chmielnicki (30,6%), a za nim Wiktor Janukowycz (17,1%). Czolowe
miejsca w szeregu antybohateréw zajeli tam Juszczenko (23%) i Julija Tymoszenko
(19,5%). Popularno$¢ wspoélezesnych dzialaczy politycznych wykazana w tablicach
nr 2 i 3 nalezy tlumaczy¢ wybuchem pomaranczowej rewolucji, podczas ktorej
przeprowadzano sondaz, co wplynelo na polityzacje spoleczenistwa. Wpisanie przez
ankietowanych do szeregu postaci historycznych tak wielu wspoélczesnych dzialaczy
politycznych (L. Krawczuk, E. Kuczma, P. Lazarenko, W. Juszczenko, W. Januko-
wycz, J. Tymoszenko i inni) u§wiadamia, jak silnie dyskurs polityczny oddzialuje na
dyskurs narodowy — uzmyslawia réwniez zjawisko ,nakladania sie” wyobrazen
o przeszloSci na wspoélezesne wydarzenia polityczne.

Interesujace jest takze to, ze spoérod 10 postaci, ktore odegraly najbardziej ne-
gatywna role w historii Ukrainy, ani Iwowianie, ani mieszkancy Doniecka, nie wy-
mienili nikogo z ich regionu, tzn. wyobrazeni ,inni” dla danego regionu pochodza
»Z zewnatrz”. Spos$rdéd 10 najpopularniejszych we Lwowie postaci historycznych
reprezentantami regionu zachodniego bylo zaledwie dwéch — Wiaczestaw Czorno-
wil i Stepan Bandera. Mozna wiec stwierdzié, ze dla Iwowian kluczowe figury histo-
ryczne naleza raczej do ,modelu ogélnoukrainskiej” przeszloéci, niz do modelu
przeszloSci regionalnej. W Doniecku dostrzegamy podobna sytuacje: spo$réd 10
waznych postaci zaledwie jedna zwigzana jest bezpoérednio z regionem — Wiktor
Janukowycz, reszta wskazywanych postaci nalezy albo do radzieckiego, albo do
ogoblnoukrainskiego modelu historycznego.

Nastepnie przeprowadzono analize poréwnawcza grup, do ktérych respondenci
Iwowscy i donieccy odniesli wskazywane przez siebie postacie historyczne. Dla ula-
twienia analizy wszystkie postacie podzielono na cztery kategorie: ukrainska, ra-
dziecka, rosyjska oraz przedstawicieli innych grup narodowych. Wéréd bohaterow
narodowych zaréwno we Lwowie, jak i w Doniecku przewazaja Ukraincy — 98%
i 84%. Czastka przedstawicieli innych grup narodowych, ktére odegraly najbardziej
pozytywna role w historii Ukrainy, dla lwowian stanowi zaledwie 2% (grupa ra-
dziecka — 1,7%, inne narodowo$ci — 0,3%), a dla mieszkancoéw Doniecka — 15,9%
(grupa radziecka — 13,5%, Rosjanie — 1,2%, inne narodowosci — 1,2%). A zatem
obecno$é grupy radzieckiej w modelu przeszloSci narodowej w Doniecku jest
0 11,8% wieksza niz we Lwowie. Natomiast, jezeli wezmiemy pod uwage postacie
historyczne, ktére w wyobrazeniu respondentéw odegraly role negatywna w ukrain-
skiej przeszlosci narodowej, to udzial Ukraincéw w odpowiedziach respondentow
Iwowskich zmniejsza sie do 56,5%, a przedstawicieli innych grup narodowych
zwieksza sie do 43,5% (grupa radziecka — 33,7%, rosyjska — 6,7%, inne grupy na-
rodowe — 3,1%). Wynika z tego, ze lwowianie gloryfikuja bohateréw narodowych
wywodzacych sie wlaénie z ogblnoukrainskiego modelu historycznego, w ktorym
inne grupy narodowe oraz ich przedstawiciele sa praktycznie nieobecni. Dla boha-
ter6ow i postaci pochodzacych z radzieckiej i rosyjskiej przesztoéci przedrewolucyj-
nej zarezerwowana jest rola referentnego ,innego”, ktéry zakreéla symboliczne gra-
nice wspolnoty narodowe;j.
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Tablica 4 (A, B). Ranking 10 wydarzen, ktére wedlug mieszkancéw Lwowa i Doniecka ode-
graly najbardziej pozytywna role w historii Ukrainy

Lwéw — A

Wydarzenia liczba %
1 | Niepodlegtos¢, 1991 311 36,5

Z\;y;l\jv(;ry 2004, rewolucja pomaran- 160 18,8
3 | Uchwalenie Konstytucji Ukrainy, 1996 75 8,8
4 | URL, walki wl. 1918-1921 40 4,7
5 | Wojna wyzwolencza pod wodz

ChrJnieIniZkiego P ! 40 47
6 | Chrzest Wtodzimierza, Rusi Kijowskiej 38 4,5
7 | Akt Zjednoczenia URL-ZURL, Utwo- 26 31

rzenie ZURL !
8 | Zwyciestwo w II wojnie $Swiatowej 24 2,8
9 | Rozpad ZSRR 18 2,1
10 | Kozaczyzna 15 1,8

Razem 747 87,8

Donieck— B

Wydarzenia liczba %
1 | Niepodlegtos¢, 1991 122 27,7

Ugoqa Pereja?slrawska, 1654, zjedno- 75 17,0

czenie z Rosjq
3 | Zwyciestwo w II wojnie $wiatowej 51 11,6
4 | Uchwalenie Konstytucji Ukrainy, 1996 21 4,8
5 | Wojna wyzwolencza pod wodzg

Chmielnickiego 14 3,2
6 | Rewolucja 1917 14 3,2
7 | Premierostwo Janukowycza 13 3,0
8 | URL, walki wl. 1918-1921 12 2,7
9 | Utworzenie ZSRR 12 2,7
10 | Chrzest Wiodzimierza, Rusi Kijowskiej 11 2,5

Razem 345 78,4

W odpowiedziach respondentéw donieckich spotykamy sie z nieco inng sytu-
acja. Wérod postaci, ktore odegraly najbardziej negatywna role w historii Ukrainy
nadal dominuja Ukraincy — 82,9% (grupa radziecka stanowi zaledwie 9,5%, repre-
zentanci innych narodowoéci 6,7%, najmniej negatywnie oceniana grupa sa Rosja-
nie — 0,9%). Dla mieszkancéow Doniecka ukrainskie postacie historyczne sg za-
roéwno podstawowa, gloryfikowana grupa, jak i grupa uwazana za ,inng”, a zatem
symboliczne granice grupowe przebiegaja tam w obrebie tej samej grupy.

Tablice nr 4 i 5 przedstawiaja ranking 10 wydarzen, ktore wedlug mieszkancow
Lwowa i Doniecka odegraly najbardziej pozytywna lub najbardziej negatywna role
w historii Ukrainy.
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Tablica 5 (A, B). Ranking 10 wydarzen, ktore wedlug mieszkancéw Lwowa i Doniecka ode-
graly najbardziej negatywna role w historii Ukrainy

Lwéw— A

Wydarzenia liczba %
1 | Gtod 88 12,6
2 | II wojna $wiatowa, Holokaust 68 9,8
3 | Bycie czescig sktadowq ZSRR 67 9,6
4 | Prezydentura Kuczmy 67 9,6
5 | Ugoda Perejastawska, 1654 65 9,3
6 | Wybory 2004, fatszerstwa 47 6,8
7 | Katastrofa w Czarnobylu 37 5,3
8 | Rewolucja 1917 roku 24 3,4
9 | Represje stalinowskie 23 3,3
10 | I wojna $wiatowa 20 2,9

Razem 506 72,6

Donieck—B

Wydarzenia liczba %
1 | Rozpad ZSRR, niezaleznos¢ Ukrainy 83 20,3
2 | II wojna $wiatowa, Holokaust 68 16,6
3 | Wybory 2004, fatszerstwa 42 10,2
4 | Rewolucja pomaranczowa 35 8,5
5 | Gtod 35 8,5
6 | Katastrofa w Czarnobylu 16 3,9
7 | Represje stalinowskie 12 2,9
8 | Kryzys ekonomiczny 9 2,2
9 | Rewolucja 1917 roku 8 1,9
10 | I wojna $wiatowa 8 1,9

Razem 316 77,3

Analizujac rankingi 10 pozytywnych i 10 negatywnych wydarzen w historii
Ukrainy wymienionych przez lwowskich i donieckich respondentéw, nalezy zauwa-
zy¢, ze wedlug lwowian trzy najbardziej pozytywne wydarzenia zwigzane sa ze
wspo6lczesng Ukraing (ogloszenie niepodleglos$ci w 1991 roku, uchwalenie Konstytu-
¢ji w 1996 roku, pomaranczowa rewolucja w 2004 roku). Wszystkie wyréznione we
Lwowie wydarzenia zwigzane sa wylacznie z narodowym modelem przeszlo$ci hi-
storycznej. W rankingu wydarzen negatywnych lwowianie najcze$ciej nawiazywali
do przeszloéci radzieckiej: rewolucja 1917 roku, kleski glodu z lat 1921, 1932-1933,
1946 (sprowadzone do jednej kategorii), represje stalinowskie, przebywanie w skla-
dzie ZSRR, katastrofa czarnobylska. Waznymi wydarzeniami negatywnymi sa takze
Ugoda Perejastawska z 1654 roku, obie wojny §wiatowe oraz dwa wspolczesne wy-
darzenia: prezydentura L. Kuczmy i sfalszowanie wyboréw prezydenckich w 2004
roku. Z kolei analiza rankingu donieckiego zwraca uwage na wewnetrzne sprzecz-
noSci i brak spdjnoéci w tozsamosci historycznej mieszkancéw Doniecka. Pierwsza
pozycje w rankingu, tak jak we Lwowie, zajmuje ogloszenie niepodleglosci, ale juz
na nastepnym miejscu uplasowalo sie jedno z kluczowych wydarzen modelu ra-
dzieckiej przeszloéci historycznej — Ugoda Perejastawska 1654 roku i zjednoczenie
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z Rosja8. Ranking doniecki laczy takie sprzeczne ze soba wydarzenia jak rewolucja
z 1917 roku, powstanie ZSRR i utworzenie URL (walke Ukraincow o utrzymanie
wlasnej panstwowosci w latach 1917-1921).

Brak konsekwencji w konstruowaniu przeszlo$ci historycznej w Doniecku moz-
na takze dostrzec, poréwnujac wydarzenia pozytywne i negatywne. Podczas gdy
wérod wydarzen pozytywnych najcze$ciej wymieniano ogloszenie niepodleglo$ci
Ukrainy, to za najbardziej negatywne wydarzenie uznano rozpad ZSRR. Jesli po-
rownamy spoleczno-demograficzne cechy respondentéw, ktérzy wymienili jedno
z dwoch wydarzen (niepodleglo§é Ukrainy i rozpad ZSRR), to okaze sie, ze w duzej
mierze sa one zbiezne ze sobg. Ogloszenie niepodlegloSci Ukrainy najwazniejsze
jest dla Ukraincow w starszym wieku i z wyzszym wyksztalceniem, a rozpad ZSRR,
jako wydarzenie negatywne, dla Ukrainicow i Rosjan w starszym wieku, ze Srednim
wyksztalceniem technicznym. Wéréd pozytywnych wydarzen wskazywanych w Do-
niecku widaé zaréwno utworzenie ZSRR, jak i ogloszenie niepodleglosci Ukrainy.
Rewolucja 1917 roku obecna jest w obu zestawieniach, jako wydarzenie pozytywne
i negatywne. Widzimy zatem, ze 10 najbardziej pozytywnych i 10 najbardziej nega-
tywnych wydarzen wskazanych przez respondentéw donieckich reprezentuje jedno-
czeénie dwa modele tozsamos$ci historycznej — ukrainski narodowy i radziecki.
Z jednej strony, wykluczajg sie one wzajemnie, tworzac odrebne narracje, a z innej,
moga wspolistnie¢ w §wiadomoéci historycznej tych samych grup spotecznych.

Kolejnym wnioskiem, ktory nasuwa sie w trakcie analizy 10 najwazniejszych
(pozytywnych i negatywnych) wydarzen historycznych, jest wpisywanie wspolcze-
snych wydarzen politycznych i orientacji politycznej respondentéw w narracje hi-
storyczng, co zachodzi zar6wno w ramach symbolicznej przestrzeni narodowej
mieszkancoéw Lwowa, jak i Doniecka (podobnie jak w rankingu postaci historycz-
nych) — w odpowiedziach uzyskanych w obu miastach posréd ,wydarzen histo-
rycznych” znajdujemy wybory prezydenckie z 2004 roku, rewolucje pomaranczowag,
prezydenture t.. Kuczmy, premierostwo W. Janukowycza i wspdlczesny kryzys eko-
nomiczny w kraju.

Na szczegblng uwage zastuguje brak w obu rankingach, lwowskim i donieckim,
wydarzen o znaczeniu regionalnym. Wyjatek stanowi ogloszenie powstania ZURL,
chociaz i to wydarzenie traci na swym regionalnym charakterze w nastepstwie zjed-
noczenia ZURL i URL w styczniu 1919 roku. Wida¢ stad, ze mieszkancy obu regio-
néw raczej przyswajaja wydarzenia nalezace do metanarracji konstruujacych ,ze-
wnetrzne”, uogolnione modele historyczne (ukrainski lub radziecki), niz tworza
wlasny model historii, osadzony w do$wiadczeniu regionalnym. ,Zewnetrzne” po-
chodzenie modeli tozsamo$ci historycznych okres§lanych w obu regionach staje sie
jeszcze bardziej oczywiste, gdy poréwnamy dziesigtki waznych wydarzen z oficjal-

8 Dokladniej o tym zob. K. C. Berkhoff, Brothers, We Are All of Cossack Stock: The Cossack
Campaign in Ukrainian Newspapers on the Eve of Independence, ,Harvard Ukrainian
Studies” 1997, v. 21, nr 1—2, s. 119—140; S. Plokhy, Historical Debates and Territorial
Claims. Cossack Mythology in the Russian-Ukrainian Border Dispute, [w:] The Legacy of
History in Russia and in New States of Eurasia, Armonk-London 1994, s. 147-169;
F. Sysyn, The Reemergence of the Ukrainian Nation and Cossack Mythology, ,Social
Research” 1991, v. 58, nr 4, s. 845—-864; S. Velychenko, Rival Grand Narratives of National
History. Russia/Soviet, Polish and Ukrainian Accounts of Ukraine’s Past (1772-1991),
,Osterreichische Osthefter” 2000, nr 42, s. 139—161.
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nym dyskursem historycznym obecnym w przemoéwieniach prezydenta E. Kuczmy
z lat 1994—20049.

Whnioski

Na zakonczenie nalezy zauwazy¢, ze rekonstrukcja struktury tozsamosci historycz-
nej, szczegblnie jej trzech podstawowych elementéw ($wiat kalendarzowych, po-
staci i okresow/wydarzen historycznych) na podstawie ankiety Lwéw — Donieck,
analiza socjologiczna tozsamosci grupowych i hierarchii lojalnosci spotecznych
potwierdzila, ze instytucjonalizacja pamieci historycznej i ukrainskiej tozsamosci
historycznej w duzej mierze zwigzana jest z do$wiadczeniem regionalnym. Jak wy-
kazala niniejsza analiza, procesy formowania sie tozsamosci narodowej i historycz-
nej w Ukrainie nie wskazuja na jednoznaczne rozwiazanie. Brak w oficjalnym dys-
kursie modeli historycznych, ktére w réwnym stopniu jednoczylyby obywateli i mo-
glyby by¢ przyjete zar6wno na wschodzie, jak i na zachodzie kraju, $wiadczy o tym,
ze historia do roku 1991 ciagle jeszcze bardziej dzieli spoleczenstwo ukrainskie, niz
lacza je wydarzenia, ktére mialy miejsce po roku 1991.

Donieck i Lwow ciagle jeszcze nie posiadaja uksztaltowanej i akceptowanej
w obu regionach wspdlnej oceny przeszlo$ci narodowej. Niespojnosé zachodzi nie
tylko w stosunku do réznych $wigt obchodzonych w tych regionach, ale takze
w stosunku do bohater6w narodowych i wydarzen uwazanych za istotne w historii
Ukrainy. We Lwowie wyjatkowo wazne jest obchodzenie tradycyjnych i nowych §wiat
ukrainskich, gdzie szczeg6lnego znaczenia nabieraja postacie i wydarzenia pochodza-
ce z przedradzieckiego modelu historii ukrainskiej, uwazane za pozytywne i boha-
terskie. Zajmuja one wazne miejsce wérdd $wiat kalendarzowych i praktyk kome-
moracyjnych, a takze sg podstawa tozsamo$ci historycznej mieszkancow Lwowa.
Z kolei, radzieckie postacie historyczne i zwigzane z nimi wydarzenia z czaséw
ZSRR ciagle jeszcze zajmuja wazne miejsce w narracji historycznej i tozsamoSci
mieszkancoOw Doniecka. To samo dotyczy $wiat radzieckich (czy ich postradzieckich
modyfikacji), ktore podlegaja internalizacji i obchodzone sa przewaznie na wscho-
dzie kraju. W Doniecku utworzyl sie hybrydowy model tozsamosci historycznej,
laczacy jednocze$nie elementy ukrainskiego i radzieckiego modelu przeszlo$ci na-
rodowej, ktére w innych dyskursach moga stanowi¢ wzajemnie wykluczajace sie
kontrnarracje. We Lwowie natomiast tozsamo$¢ historyczna jest znacznie bardziej
koherentna i zogniskowana wokdt narodowego, ogélnoukrainiskiego modelu histo-
rycznego.

Dochodzimy do wniosku, ze wyobrazenia o wspdlnej przesztoéci narodowej
(tozsamo$¢ historyczna) ciagle jeszcze mocno ro6znig sie w obu regionach, co moze
wplywaé na tozsamo$¢é narodowa mieszkancow (orientacje polityczne) i geopoli-
tyczny wyboér Ukrainy. Istnieje takze niebezpieczenstwo, ze poszczegdlni aktorzy
ukrainskiej sceny politycznej moga wykorzystywaé owe regionalne réznice w toz-
samoSci historycznej czy orientacjach politycznych ludnoéci do stosowania okreslo-
nej strategii mobilizacji politycznej. Im bardziej populistyczna bedzie agitacja we
Lwowie, wykorzystujaca jako podstawe swej legitymizacji pewne/wybrane modele
historyczne, tym wieksze bedzie zagrozenie dla spojnosci terytorialnej kraju (co
potw1erd21}y ostatnie wybory prezydenckie). Mozna takze przypuszczaé, ze rozbiez-
nosci istniejace w tozsamosci historycznej oraz pogladach politycznych mieszkan-
cow roznych regionéw Ukrainy, moga stanowié¢ jedng z gtéwnych przeszkéd na

9 B. Cepena, ,Jcmopia euumsy”: icmopuuHuil aucxypc 8 opiyiliHux npomosax Hpesuaenma
Yxpainu JI .Kyumu, [w:] Memodonozis, meopis ma npakmuka coyiono2ivHo2o aHanisy
cyuacHozo cycninbemea. 36ipHUK HAYKOB8UX NPaub, XapKis 2005, s. 318—324.
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drodze do wypracowania i urzeczywistnienia dokladnie wyznaczonej i koherentnej,
wewnetrznej i zewnetrznej polityki wladz ukrainskich w przyszlosci.

Jednocze$nie, bez wzgledu na ujawnione réznice regionalne, wida¢ tendencje
do powolnego zblizania stanowisk wobec poszczegélnych czesci/elementéw tozsa-
moéci historycznej i orientacji politycznej. Do takich elementow, ktére na razie nie
dominuja, mozna zaliczy¢ np. obchodzenie Swieta Niepodleglosci w obu regionach,
zblizong ocene URL czy takich postaci, jak Mychajlo Hruszewskyj i Taras Szew-
czenko. Widaé takze tendencje (chociaz bardzo nieznaczng) do ciaglego zblizania
stanowisk w sprawie roznych czeéci sktadowych orientacji politycznych. Pozytywne
zjawisko polega na tym, ze przewazajaca liczba mieszkancoéw Lwowa i Doniecka nie
popiera idei regionalizacji Ukrainy (odpowiednio 0,3% i 4,4% jest ,za”). Nalezy
jednak podkreslié, ze ksztaltowanie wspoélnej tozsamosci historycznej w Ukrainie
bedzie procesem dlugotrwatym, laczacym w sobie rbézne, niekiedy przeciwstawne
zjawiska.

Thumaczenie z jgzyka ukrainskiego: Anna Babiak, Ola Kich-Maslej

Cepena B., IcropuuHi cBaTa i HAIIOHAJIBHI repoi: JOHENbKA 1 JIbBiBCHKA
HEePCHEeKTUBU

VY naHiil po3BiAI, MpUCBAYEHIH aHATI30Bi perioHaJbHUX BUMIPIB YKpAaiHCHKOTO
COILIiyMYy, aKIEHT POOUTHCSA HE CTLIBKM Ha O0’€KTUBHUX COLIaIbHO-€KOHOMIUHHX
O3HAKax IOy, CKIJIbKM Ha aHai3i cy0 €KTUBHOIO BiUyTTS MPUHAIEKHOCTI 10
IIEBHOTO pETiOHY. ABTOD PO3IVIAZA€E iepapxil KOJIEKTUBHUX iZIEHTUYHOCTEN Ta MO-
JleJTi HallioHaJIbHOTO MUHYJIOTO, IO CHIiBICHYIOTh B Cy4acHOMY YKPaiHCBKOMY CyC-
MisIbCTBI, IX JIOKaIbHI ocobiuBocTri. CTaTTA 30CEpeKYETbCA HA 1CTOPUYHIN
IJIGHTUIHOCTI AK BaXKJIMBOMY (PakTOpi IpymoBoi costizlapHOCTI um audepeHmianii
VKpaiHIiB Ta Ii CTPYKTYPHUX eieMeHTaX (CBsITaX, iCTOPUYHHUX 0€00ax 1 mO/isx).

Sereda V., Historical holidays and national heroes: Donetsk and Lviv
perspectives

This article analyzes variations in historical identities found on a regional level in
Lviv and Donetsk. It focuses on analysis of major constituent elements of historical
identity, such as holidays (state-established and local), historical personalities,
main historical periods and events and the degree of identity variation in both
regions. The article focuses on two important regional centers of Ukraine: Lviv and
Donetsk. The author also provides a general overview and definition of such
concepts as “historical identity” and “collective memory”. Data for this study was
obtained from examination of a sociological survey conducted in 2004, which
included questions concerning different aspects of historical preferences of the
inhabitants of the regions under consideration.



